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Foreskrift och
allméint rad
(kapitel och
paragraf*)

Konsekvensutredning
foreskrift och allménna
rad
(sida)

Kommentar/Motivering

Ert forslag till &ndring

2 kap., overgripande

Sid. 30-41

Tvingande regler f6r vad planbeskrivningen ska
innehélla

Forslaget tillstyrks, att skapa en enhetlighet i
uppforandet av planbeskrivningarna ser vi positivt pa.
Forhoppningsvis blir det da l4ttare att hitta information
och underlag i samband med plantolkning. Idag héller
planbeskrivningar en skiftande kvalitet beroende pé
planarkitekt och/eller kommun. Foreskrifter och
allménna réd kan ge stod i planarbetet.

Det bor dock framga tydligare att planbeskrivningar inte
dr bindande utan framst redovisar planens syfte samt
utgor informationsunderlag och bakgrundsbeskrivning
till (den bindande) detaljplanekartan och dess
bestammelser.

Vi anser att status mellan de olika
dokument som utgoér
detaljplanehandlingarna bor framgé
tydligare.

2 kap. 5-12 §§

Sid. 35-40

Utoékad redovisningsskyldighet av planens

fastighetsrittsliga konsekvenser

Forslaget tillstyrks, men kommer att innebéra dkade
kompetenskrav hos kommunerna, se t.ex. § 10 ang.
redovisning av ekonomisk bedomning
planbeskrivningen dver vad genomférandet av
detaljplanen kan antas innebara.
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Det framgar dock att denna kostnadsbedémning inte
behover vara ”orimligt omfattande”. Det viktigaste torde
vara att redovisa vilka kostnader som uppstar och varfor
samt vem som ska svara for dem. Planbeskrivningen fér
inte riskera att p& nagot sétt féregd andra myndigheters
genomforande av detaljplanen genom att ange
exempelvis ersittningsbedomningar eller liknande.

Vi anser att det &r viktigt att halla isér de

olika myndigheternas roller i detaljplanehandldggningen
och i det efterféljande genomforandeskedet. Vissa av de
fastighetsrittsliga konsekvenserna kan i ett planskede
vara svara att forutse och det viktigaste torde vara att
redovisa vilka konsekvenser och kostnader som kan
uppsté och varfor samt vem som berérs och ska svara
for dem.

3 kap., 6vergripande

Sid. 42-54

Lagesbestdmma innehéllet i planbeskrivningen for att
”kunna 4terges i sin beslutade form”

Vi anser det oklart hur man avser
digitalisera/lagesbestdamma informationen.

Rent allmént har vi liten forstaelse for varfor
informationen i planbeskrivningen ska ldgesbestimmas
med tanke pé dess status - planbeskrivningen har inte
bindande rattsverkan.

Vi ser en risk i att detta utvecklande av
planbeskrivningen kommer att skapa ett
merjobb vilket inte medfor en kortare och
effektivare handldggning och inte heller
kommer att medfora en battre detaljplan.
For en effektivisering av planprocessen
borde digitalisering av plankartan med dess
bestammelser istdllet prioriteras.

Vid behov, infoga ytterligare rader ovan

* Fyll gérna i kapitel och paragraf enligt foljande: X kap. X §.




